Ovoda-Bolcséde

Gyermekjoléti és Alapszolgaltato Intézmény

Tisztelt
Az alabbi ligyben kérem szives segitségét.

Léanyom, alatti lakos, akivel a bir6sagi hatarozat
alapjan, minden masodik hét vasarnap 13:00-16:00 kozotti id6pontban, elvitel jogaval tarthatok
kapcsolatot. Ez a kapcsolattartas anyuka altal a mai napig blokkolva van, igy a gyermekkel kizarolag a
jelenlétében lehetséges a kapcsolattartas, mely ellentmond a biréi hatarozatnak.

Az elmult egy évben, sikeresen néztem alvo gyermeket, majd a mai napig azt, hogy a velem kozds
idében a gyermek ugyan tigy az anyjaval tolti az idejét, mint minden egyéb nap. Annyi eltéréssel, hogy
van nap, amikor a szakallas bacsi, (mara mar apa) is ott van veliik.

Tény, hogy a birosagi hatarozattal ellentétben, azt nem erdltetve, elegend6 id6t adtam arra az elmult
évben, hogy anyuka elengedje a gyerek kezét, ne akarjon mindenaron blokkolni a kapcsolattartasban.

Valosziniileg tapasztalta mar On is, hogy nem igazdn érdekel, kinek, mi a véleménye velem
kapcsolatban barmirdl is. A gyermek érdekében tettem, illetve teszek ezt kdvetden is.

Ebbdl kiindulva, eddig sem érdekelt az a tényeknek ellentmond6 narrativa, amit velem kapcsolatban
anyuka, illetve csaladja terjeszt, hiszen nekem ettdl sem jobb, sem rosszabb nem lesz az életem. Az 6
hazugsagaik, az 6 lelkiiket nyugtatja, ha a faluban 6k lehetnek a szegény aldozatok. A hatarozatban,
illetve keresetekben pedig ott az igazsag egy része. El két jéismerésom is a faluban, igy tisztaban vagyok
azzal a felépitett hazugsaggal, mely alapjan anyuka ,,ma sziiletett, rtatlan barany” képében tiindokolhet,
akit sajnalni sziikséges a sorsa miatt.

Ahogyan eddig, ezt kovetéen sem érdekelnek ezek a hazugsagok, viszont a hétvégén tortént
eseményeket kovetéen nem kivanom tovabb tlirni a kialakulé helyzetet, melyet, mint gyermekjoléti
rendszerhez tartoz6 személyek, véleményem szerint Onok sem tiirhetnek.

Szamomra kérdéseket vet fel mar egy ideje az a tény is, hogy a lanyom, aki nincs haroméves, olyan
esetekben, amikor nem tetszik neki, hogy valamiért raszélnak, abban az esetben, mérgesen, orditva
kiabalja akar az én, akar anyja arcaba, hogy ,,Fejezd be!”. Sziikség esetén, akar tiz alkalommal is orditva
ismételve ezt. Gyanitom, nem a bolcs6dében, nevel6tol, dajkatol tanulja ezt a stilust.

Ahogyan az sem mondhat6 normalisnak, hogy a gyermek, a megszokott médon, nem a gyermekiilésben,
hanem anyuka 6lében utazik a faluban az autoban. Mara olyan kérdésekkel, hogy iilhet-e az Slembe,
mig hazaériink..... (a vezetdiilésre gondol a gyermek)

Ezen mar talléptem. Felfoghatatlan, de tulléptem. Ami viszont a tegnapi, illetve mai napon zajlott, azon
nem tudok, és nem is akarok atlépni.

, ugy fogadott, hogy koszonés helyett nekem allt, és egymast kovetden kétszer, felszolitdé modba
jelezte, ,,Ha anyat bantod, akkor dsszeakad a bajuszunk! Ertetted?”” Mikozben én dobbentem hallgattam,
kdzben az anyja allt és mosolygott. Majd félvallrol hozzam vagta, ,,nem t6lem hallotta”

Ez a mondat szombaton harom, vasarnap két alkalommal hagyta el a szajat a gyermeknek. Ott helyben
kértem az anyjat, legalabb cafolja mar a mondatot, de 6t ez nem érdekelte, elengedte a fiile mellett, igy
a mai napon ismét ezt kellett hallgatnom, mikézben az anyja ismét nem szo6lt, csak mosolygott.

Meélységesen felhaborit, és elszomorit, hogy a gyerek szdjaba hazugsagot adnak, amivel lassan, de
biztosan el lehet majd idegeniteni a gyermeket.



Mivel a birosagi itélet szerint, elvitel jogaval tarthatok kapcsolatot, igy ezt, a kovetkez6 alkalomtdl meg
is kivanom tenni.

A gyermeknek, anyuka ¢€s csaladja hathatos segitségével én egy senki vagyok. Biztos, hogy a gyermek
nem akar, és nem kivan egyediil velem lenni majd, hiszen ilyen sosem volt még, amire emlékezne.
Inkabb, pl. a szombati vagy van beliil, ,,gyere be, ebédelj veliink”. Erre is azt kellett valaszolnom, nem
mehetek, mert dolgom van, mindezt haromszori kérdést kovetden, mert addig vartam arra, hogy az anyja
mondjon valamit erre a kérdésre.

Ismerve az eldéletet, miszerint a birdsag itélt mar anyukanak nem tetsz6 dolgot, amikor anyuka azonnal
ott kampanyolt mindenkinél, hogy a gyereknek nem érdeke, mint ahogyan, igazoltan vezetett mar meg
csaladsegitot is, igy kérem, talaljanak arra vonatkozoan megoldast, hogy par alkalommal, szakember
legyen jelen ezeken a kapcsolattartdsokon, amik kizarolag, birosagi itéletnek megfelelden, anyuka
nélkiil valdésulnak meg. Nem szeretném az altalam tavasszal inditott peres eljarasban azt hallgatni, hogy
apuka tonkre teszi a gyermeket.

ebben a honapban 3 éves lesz. A varhatd birdsagi hatdrozat, minimalis esetben sem ad ottalvassal
torténd kapcsolattartasnal kevesebbet.

A gyermeknek hozz4 kell szoknia, hogy anya nélkiil is van élet. Ezt méar rég el kellett volna kezdeni, én
viszont biztam a masik fél segitségében. A békés utban. Ehelyett, pont a kijatszasa megy a hatarozatnak.

Kérem, egyeztessenek azzal, akivel sziikséges. Gyamiigy, birosag, anyuka, és a gyermek érdekében
biztositsanak par alkalmas feliigyeletet a kovetkezé kapcsolattartasokra, hogy keletkezése elott
megfoghassam az ezzel kapcsolatos tamadasokat.

Amennyiben sziikséges, természetesen térités ellenében is kérem ezt, hiszen lesz birdésagi hatarozat. ami
alapjan napokat lesz velem a gyermek. A mai helyzet alapjan, sirva, orditva, kiizdve, ellenkezve.

Kifejezetten kérem, ur helyett, mas kolléga kirendelését ur kornyezettanulmanya mosolyt
keltett a birésagon minden fél arcara. Még anyuka jogi képvisel6je is annyit tudott mondani, védve a
tanulmanyt, hogy tartalmaz elrugaszkodott dolgokat, de azért szerinte, mégsem kellene

semmissé tenni azt.

Nem kivanom megkérddjelezni ur valos szakmai tudasat, hiszen én csak ezt az egy munkajat
lathattam, viszont véleményem szerint, ebben az iigyben, elddjéhez hasonlon, objektiven eljarni
képtelen.

Mivel dolgozott adott pozicidban, munkajat illetéen probaltam érdeklddni.
Volt kollégai is csak mosolyogva mondték, ismerjiik a kolléga ,,kolt6i tilkapasait”, ahogyan a ,,vallasi
gondolkodasat” is.

Itt csatolnék egy gondolattal ur kornyezettanulmanyara, mely szerint, anyuka és csaladja,

,»A tarsadalmi elvarasoknak megfeleld, keresztény értékrendet képvisel........ ” Ez lathatoan oly annyira
bizonyitott, hogy mara, a gyermek szajaba is hazugsagot adnak, ezzel uszitva a gyermeket a masik fél
ellen.

urtél pedig azota is meg szeretném kérdezni, milyen szakmai hozzaallas alapon meri kijelenteni,
hogy pl. kizarolag a keresztény értékrend az, ami a tarsadalmi elvarasoknak megfelel6. Ahogyan
szamomra felfoghatatlan megérteni, hogyan jon ebbdl a kovetkeztetés, az a kodolt tény, miszerint, aki
keresztény, kizarolag jo szild lehet. Véleményem szerint, a tarsadalmi elvarasoknak megfeleld
csaladsegitd, nem lehet elvakult, illetve vallasi fanatikus. Amennyiben az, abban az esetben, azt
kovetkezetesen el kellene tudnia véalasztania a munkajatol.

Egyéb, kornyezettanulmanyaban tett kijelentésével, mint a ,,templomba jarnak™ és hasonldk, ennyi évet
kovetden, nem is szeretnék kérdéseket generalni.



Kérem, a gyermek érdekében, illetve a késobbi, gyermek szamara egyre kellemetlenebb helyzetet
megel6zendod, tiamogassa kérésem.

Minden alkalommal orditani tudnék a diiht6l, amikor azt hazudom azért nem megyek holnap,
mert messze dolgozom, és nem tudok menni. Mara lassan beépiil, hogy ,,apa csak akkor jon, ha nem
dolgozik. Azaz fontosabb neki a munka, mint én!” Szivesen mondanam, hogy anya ¢és a sziilei miatt
nem mehetek minden nap. Hogy miattuk nem ismered a mai napig a hdrom unokatestvéred. Miattuk
nem lattad csak 6t alkalommal a masik nagymamad, és sorolhatnam. Egyelore birom tartani magam a
rossz apa szerepben, viszont a gyermek uszitasa ebbe semmiképpen sem fér bele! Bizom benne, nem
csak szamomra nem fér bele az ilyen jellegli jatszma a gyermekkel.

A keresetem benyujtasat kovetden, illetve azzal parhuzamosan, minimalisan egy nyomozati szakaszban
1évo eljaras van folyamatban, hiszen elég markans kijelentéseket tettem mind a keresetben, mind azon
kiviil a rendszer tehetetlenségét vazolva. Ezaltal, a keresetem alapjan indult peres eljaras elsé targyalasi
napja, az 0szi itélkezési szakaszra tolodott.

A targyalasi nap idépontjara szeretném elérni, hogy a jelenleg hatalyos hatarozatnak megfelelden,
kizarolag velem kettesben toltse a kapcsolattartasi idokeretet. Amennyiben nem tudjak, vagy kivanjak
ezt tamogatni, abban az esetben kérem, anyuka két héten beliil érkezo segitségkéro kirohanasat, melyben
ismét kéri a gyermek védelmét, mert sir, ordit, szenved, vegyék tigy, hogy apukaja, két évvel a
birésagi hatarozatban foglaltaknak kovetéen, prébal kapcsolatot kiépiteni a lanyaval, hiszen ezt az
anyuka mindeddig nem tamogatta, nem segitette el6. Ennek fényében, ilyen esetben, nem szeretném

ur dokumentumat olvasni a birésagon, miszerint ez nem a gyermek érdeke, mert pl. apa nem a
templomba ment imadkozni a gyerekkel a kapcsolattartds id6pontjaban, és a gyermek ezt nem tudta
elviselni, ezért sirt. Lehet, ez nevetséges igy leirva, viszont, ur kérnyezettanulmanyat latva, olvasva,
ismerve a velem kapcsolatos, faluban terjesztett hazugsagokat, nem a lehetetlen kategoria.

Természetesen, ahogyan minden levélvaltasunk, Ggy ez a levélvaltas is bekeriil a birésagi eljaras
dokumentumai kozé.

En, ebben a rendszerben ennyit tudok tenni. Egy ideig elézékeny és nyitott lenni, majd amikor ez nem
megy, megtenni, amit enged a rendszer. Mindezt ugy, hogy a gyermek jo esé€llyel ne érezzen beldle
semmit. anyukajanak volt két éve ezt megoldani ugy, hogy még ne legyen olyan szintli
tudatanal, mint most, hiszen ez naprdl napra nehezebb levalas lesz.

Tudom, nehéz alkalmak kovetkeznek. A par honapos gyermek levalasztasa is megviselt anno. Most ez
csak nehezebb lesz, hiszen mar van tudatos akarata is. Ezért kértem volna ebben anyuka
segitségét is eddig a napig.

Gyermekkel kapcsolatos segitségét elére is megkdszonve,

Mezdkovesd, 2025.07.06
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