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Vizsgilati Osztaly
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részére

Tisztelt Gydngyosi Rendérkapitanysig!

Alulirott Pelyhe Jézsef sértett, csalds miatt ismeretlen tettes ellen 10030/372/2025.bii, szdm
alatt folyamatban 1év4 biintetd ligyben

bpanasyt

terjesztek el6 a 10030/372/2025 bii. szém alatt, 2025, marcius 04 napjan kelt és részemre 2025.
mareius 04. napjén elektronikusan kézbesitett, feljelentést elutasits hatérozatdval szemben a
Be, 369. § (1) bekezdése alapjan, melyben tisztelettel elsédlegesen

kérem

2 Be. 370. (1) bekezdése alapjdn a dontés hatdlyon kiviil helyezését és az eljarss folytatdsat,
masodlagosan pedig a Be. 370. § (2) bekezdésében foglaltak szerint

kérem

az gy iratait az elbirdldsra jogosult tigyészségnek felterjeszteni, akitél a Be, 370. § (4) bekezdés
elsé fordulata alapjan kérem a fenti hatdrozat hatilyon kiviil helyezését és a hatbsig
utasitisat az eljards folytatdsdra.

Indokolds

A nyomoz$ hatésig a fenti Ugyszém alatt csalds miatt tett feljelentésemet elutasitotta, mivel
allaspontja szerint a cselekmény nem blincselekmény.

A nyomoz6 hatésdg indokoldsdban el6adja, hogy a jogalkots szerint a csalés bincselekményt
az koveti el, aki jogtalan haszonszerzés végett més tévedésbe ejt, vagy tévedésben tart és ezzel
kart okoz.

A hatésdg indokoldséban a feljelentés elutasftdsa kdrében hivatkozik arra, hogy a sértett é&s

koz6tt elszamoldsi vita van, de ez még dnmagdban nem meriti kia
csalds biineselekményének gyantjat, az eset nem bir blintigyi relevancisval, mivel a tévedéshe
gjtés, tartds nem valosult meg, gy kizdrhaté a csalds megalapozott gyantja és mas
bilincselekmény sem t5rtént,

Régziteni kivanom, hogy allaspontom szerint nem egy egyszerl elszdmoldsi vitard] van SZ0,
hiszen anyapi igényem (egyeldre) nincs az tigy kapesan, nem az elszdmoldsi részén van az ligy
stlypontja véleményem szerint, hanem a modszeres kezdetekt8] kezdve a megtévesztésemre
irényulé magatartdsrol, hiszen az 4ltalam eléadottak alapjén egyértelmiien megallapithato, hogy
— folyamatosan hitegetett, megtévesztett, tévedésbe ejtett annak
érdekében, hogy folyamatosan fizessem az igényeit, amelyre csak késdbb deriilt fény, ez
szamomra is csak kés6bb valt vildgossé és egyértelmiive, hogy vélhetbleg a férjével egyetértve
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(megjegyzem a férje nem dolgozott ezen id8szakban) célzatosan anyagi javak kicsalasa
érdekében tartsa velem a kapcsolatot és tartson abban a hitben és tudatban, hogy gyermekemhez
valamikor is kozom lehet, vele kapcsolatot tarthatok, amelyet ha figyelembe veszink
egyértelmien megvalosult a tévedésbe ejtésem &5 tévedésben tartdsom.

Az egységes birdi gyakorlat alapjén csalds esetén 2 meptévesztett személy az elkivets csaldrd
rahatisa kovetkeztében kialakult téves val6sdgtudata alapiin végez vasvoni ioghatdsi
eselekményt, [BH 2024.9.201: Kiria Bfv.111.852/2023/7. hatarozata].

Tovébba a Kiria Bfv.867/2021/9. sz4mt precedensképes hatérozat alapjan egyfeld! a csalds
ténydllasszeriisége szempontjdb6l (alanyi oldalon) annak van jelentésége, hogy az elkdvetd
szandéka kezdettSl fogva, azaz a tranzakeidk jogellenes elinditdsakor a jogtalan
haszonszerzésre irdmyult. Csalds esetén ez a meglévd akarat az, amivel a megtévesztés
1étrejon, aminek kdvetkeztében a sértett tévedésben 1évén, gy rendelkezik a vagyonardl, ahogy
azt egyébként nem tette volna,

Az egységes gyakorlat alapjdn a tévedésbe ejtés a valdnak és a valotlannak a felcserélése,
val6tlansdgnak valésdgként feltiintetése vagy a valésdgnak mds szinben beéllitdsa, illetdleg
annak elhomdlyositdsa. Ennek eredményeként a sértett személy tudatdban téves képzet alakul
ki, amelyet aktfv magatartdsival (€16sz6ban, frasban) mindig az elkivets idézi els. A tévedéshe
ejtésnek nem kell fondorlatosnak, 4tlathatatlannak, elhérithatatlannak lennie, akér egyszert,
kénnyen felismerhetd, primitfv magatartas is lehet. Arra kell alkalmas legyen, hogy a sértett
személyéhez kapcsoléddan eldidézze a kdrokozést. Kozombds a sértett hiszékenysége,
koriiltekintésének hidnya vagy gondatlan eljérisa is.

Allaspontom szerint a fentiek alapjdn a csalds béntettének toérvényi tényalldsi elemei
egyertelmbien megvaldsultak, a terhelt elkdvette a terhére r6tt cselckményt, ezért
inditvdnyozom a jelen jogorvoslattal tdmadott dontés hatdlyon kivil helyezését, és biintetd
eljaras lefolytatasat a feljelentésem alapjdn.

Gyodngyss, 2025. mércius 5.
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