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HATAROZAT
a feljelentés elutasitasarol

A Buntetd Torvénykényvro! sz0l6 2012, évi C. térvény 373. § (1) bekezdésebe {itktzd és a (3)
bekezdés a) pontja szerint mindsiilé nagyobb kart okozd csalds blintettének gyanija miatt tett
feljelentést

~ mivel a feljelentett cselekmény nem blincselelcmény -

elutasitom.

A hatirozatot kézbesiteni kell:
1. Pelyhe Jézsef - sértett

2. Gyongybsi Jarasi Ugyészség
részére.

A sértell, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt a nyomozd hatdsdg vele kézdlt hatdrozata ellen -
ha e torvény kivételt nem tesz - a koz1éstdl szdmitotf nyole napon beliil a hatdrozatot hozé nyomozo
hatésagnal panaszt terjeszthet eld.

A feljelentd kizardlag o feljelentés elutasitdsa miatt, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt a
hatdrozat kdzvetleniil ra vonatkozo rendelkezésével kapesolatban terjeszihet eld panaszt.

A panaszt annak eldterjeszidje mindaddig visszavonhaija, amig azt érdemben el nem bivdltdk, A
visszavont panaszt ujbol eldterjeszteni nem lehet.

INDOKOLAS

Hatésdgunkra elektronikus dton kildte meg feljelentését Pelyhe Jozsef mezBkivesdi lakos a
Biintetd Torvénykonyvrél sz6ld 2012. évi C. torvény 373. § (1) bekezdésébe iitkdzé és a (3)
bekezdés a) pontja szerint mindsilld nagyobb kart okozd csalds biintettének és mas bincselekmény
gyanuja miatt az alabbiak szerint.

A feljelentésben foglaltak szerint Pelyhe Jozsef mezGkovesdi lakos 2023. méjuséban egy online
feliileten ismerkedett meg P gyongydsi lakossal Az ismerkedés
folyamataként nevezett személyek kapcsolata annyira elmélyiilt, hogyF
allapotos lett. Kdzdsen vettek részt a magzat 12 hetes UH vizsgélatén, illetve Pelyhe Jozsef fizeite a

nbgyogyaszati vizsgalatok, valamint a magzat Nifty tesztjének koltségét is. Minddsszesen
900.000,- Ft-ot.

Szalma-Félegyhazi Linda a férjével szemben beadta a bontédpert.

Majd nevezett személyek kozdtt 2023, oktdber utolséd hetében a kapesolat id6szakosan megszakadt,

Pelyhe Jozsefnek nem volt informécidja sem—sem pedig a magzafrol.
Cim: 3200 Qyﬁngyﬁs BL T2,

Telefon: +36-37-312-551 KER azonosite: ORFK HEVES GY
e-mail: rk.gyongyos@heves.police.hu KER azonositd: ORFK HEVES GY
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A sértett felajanlotta, hogy apaként elismeri a sziiletend$ gyermeket és 12 millié Ft-ot 4tutal a
gyermek sziiletését kovetben a gyermek részére nyitott babakétvényre, a jovéje biztositasa
erdekebe. Ennek azt a feltételt szabta, hogy gydmnevezést kért a gyermekkel kapcsolatosan arra az

esetre, ha bdrmilyen okndl fogva a gyermeket maéshovd kellene elhelyezni. Ebbe
T

2024. méarcius 26. napon megsziiletett a gyermek, melyré! Pelyhe Jozsef e-mail-ben értesiilt.
Azonban a gyermek nem azt a nevet viseli, mint amiben 8k megallapodtak.

Az id6 mulédséval Pelyhe Jozsef visszavonta az apasdg megéallapitasara beadott keresetét. Azonban
tovabbra is fizikai egyittlét volt az érintettek kdzott.

Majd 2025. februérja'ban_mindennemﬁ kapcsolatot megsziintetett Pelyhe

Jozseffel. Az évek Ota lanykori néven haszndlt online feliileteken is is megvaltoztatta a nevét a
férjezettre,

Pelyhe Jozsef véleménye szerint egy dtverésnek (csaldsnak) az dldozat, amely mind lelkileg és
mind anyagilag is az 6 kihasznalaséra iranyult.

A jogalkots szerint a csalds blincselekményt az kiveti el, aki jogtalan haszonszerzés végett mast
tévedésbe ejt, vagy tévedésben tart és ezzel kért okoz.

Fentiek alapjan megéllapithat6, hogy Pelyhe Jozsef ¢s (NN <525t a
gyermekkel kapcsolatos vizsgalatok kapesan kifizetett Ssszeg vonatkozasaban elszdmolési vita van.
De ez ¢nmagiban még nem meriti ki a csalds biincselekményének gyanujat, az eset biintgyi
relevancidval nem bir. A sértett a polgiri jog szabilyai szerinti megtéritési igénnyel léphet fel,
keérheti a felek k6zotti elszamolds lebonyolitasat.

Tekintette] arra, hogy a fentiek szerint a csalds biincselekmény térvényi tényillasaban foglalt
elkbvetési magatartds - tévedésbe ecjtés, tartds - nem valdsult meg, igy kizdrhats a csalas
megalapozott gyanQja, illetve megdllapithaté, hogy eset kapesan mds biincselekmény sem tértént.
Tényallasi elemek hidnydban a feljelentésben foglalt cselekmény nem biincselekmény, ezért
hatésagunk a Biinteteljarasrol szolé 2017. évi XC. térvény 381. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan a rendelkez0 részben foglaltak szerint a feljelentés elutasitasardl hatdrozott.

Tajékoztatom, hogy a Be. 100. § (1) bekezdésének b) pontja alapjdn a sértett az &t érintd
blincselekménnyel dsszefiiggésben jogosult az eljaras figyiratainak megismerésére.

A hatdrozat elleni jogorvoslatra a Be. 369. § (1)-(3) bekezdéseiben foglalt rendelkezésck -
figyelemmel a 364. § (1) bekezdésére - vonatkoznak.

mb. vizsgalali osztalyvezetd

Gybdngyds, "id6bélyegzd szernt"
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